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1. Hebesdtze fiir das Finanzjahr 2011; Beratung und Beschlussfassung

Die Hebesdatze bilden die verbindliche Grundlage zur Einhebung von Steuern, Abgaben und
Gebiihren in einer Gemeinde. Sie sind so zeitgerecht am Ende eines Haushaltsjahres vom
Gemeinderat zu beschlieBen, dass sie nach Ablauf der 14-tdgigen Kundmachungsfrist per
1.)anner des neuen Kalenderjahres in Rechtskraft erwachsen (§ 76 Abs. 5 06. GemO 1990).
Es wird vorgeschlagen die Hebesétze fiir das Jahr 2011 in nachfolgender Form festzusetzen:

Art der Steuer, Abgabe oder Gebiihr Ausmafd

Grundsteuer fiir land- und forstwirtschaftliche

Betriebe (A) 500 vH | des Steuermesshetrages

Grundsteuer fiir Grundstiicke (B) 500 vH ] des Steuermessbetrages
Lustbarkeitsabgabe (Kartenabgabe) 15 vH] des Preises oder Entgelts
Lust.barkeitsabgabe fur die Vorflihrung von Bild- 15 vH | des Preises oder Entgelts
streifen
Hundeabgabe EUR 20,- | fiir den 1. Hund

EUR 15,-] fiir Wachhunde
Kanalbeniitzungsgebiihr nach Wasserverbrauch EUR 2,14](ab 1.1.2011)
(je m3 Wasserverbrauch) EUR 2,22](ab 1.10.2011)

Kanalbeniitzungsgebiihr nach Flachenausmaf

(je m2 der Bemessungsgrundlage) EUR 1,45

EUR 1,22](ab 1.1.2011)

Wasserbezugsgebiihr (je m3 Wasserverbrauch) EUR 1.27 | (ab 1.10.2011)

Abfallabfuhrgebiihr (je Abholung) EUR 7,56] 90 | Abfallbehdlter

Bei der Wasserbezugsgebiihr wird auf einen Einheitstarif umgestellt und vom bisherigen Sys-
tem eines gestaffelten Tarifes, bei dem die ersten 100 Kubikmeter Wasser nur knapp die Half-
te der dariiber hinaus bezogenen Wassermenge kosteten, abgegangen. Die Kanalbeniitzungs-
gebiihr nach Fliche bleibt ohne Anderung, wihrend bei der auf den Wasserverbrauch bezoge-
nen Gebiihr eine Erhéhung von € 2,05 auf € 2,14 vorgenommen wird. Eine generelle Neure-
gelung findet sich auch im Bereich der Abfallwirtschaft. Wurden bisher die Gebiihren als Mo-
natstarife ausgewiesen, so sind diese ab dem Jahr 2011 vereinheitlicht und werden je Abho-
lung eingehoben.

Beschluss
Die Hebesdtze fiir das Finanzjahr 2011 werden, wie im vorliegenden und vorgebrachten Ent-
wurf festgesetzt, beschlossen.

2. Voranschlag fiir das Finanzjahr 2011; Beratung und Beschlussfassung

GemadR § 14 Abs. 3 Z 1 06. GemHKRO wird festgelegt, dass Abweichungen iiber 2.500 €, be-
zogen auf die bisherigen Voranschlagsbetrdge, zu erlautern sind.

Der Voranschlag fiir das Finanzjahr 2011 konnte neuerlich ausgeglichen erstellt werden. Ge-
maB § 76 Abs. 2 06. GemO 1990 lag er in der Zeit von 29. November 2010 bis einschlieflich
13. Dezember 2010 am Gemeindeamt 6ffentlich zur Einsichtnahme wahrend der Amtsstunden
auf. In diesem Zeitraum sind keine schriftlichen Erinnerungen gegen den Voranschlagsentwurf
eingegangen.
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Folgende Summen sind budgetiert:

Voranschlag 2011 | Ordentlicher Haushalt | Auf3erordentlicher Haushalt

Einnahmen 4.194.300 € 681.000 €
Ausgaben 4.194.300 € 683.900 €
Ergebnis 0€ -2.900 €

1. Uberblick iiber die Finanzwirtschaft der Gemeinde im abgelaufenen und ablaufenden
Finanzjahr

Der ordentliche Haushalt der Gemeinde Lichtenberg konnte im Finanzjahr 2009 mit Einnah-
men und Ausgaben in Hohe von jeweils 3.927.945,87 Euro ausgeglichen gestaltet werden. Im
auBerordentlichen Haushalt belief sich der Abgang auf 1.147.901,61 Euro (Einnahmen:
1.117.484,01 Euro; Ausgaben: 2.265.385,62 Euro). Zum 31. Dezember 2009 wies die Ge-
meinde einen Schuldenstand von 7.520.278,45 Euro auf, wovon 1.298.086,61 Euro auf den
Haushalt nicht belastende Darlehen entfielen.

Im Voranschlag des Jahres 2010 erreichte die Gemeinde im ordentlichen Haushalt erneut ein
ausgeglichenes Ergebnis. Insbesondere durch die leichte Entspannung bei der Entwicklung
der Abgaben-Ertragsanteile wurde die Gemeinde in die Lage versetzt, 80.800 Euro zur Finan-
zierung diverser Projekte in den auf3erordentlichen Haushalt zuzufiihren.

Der auf’erordentliche Haushalt umfasste im Jahr 2010 angesichts der herrschenden Finanz-
knappheit nur wenige Vorhaben. Dennoch konnte die Gemeinde folgende Projekte umsetzen:
» Abschluss der Gehwegerrichtung Maxl-Elendsimmerl,

» Schaffung eines Kinderspielplatzes in Altlichtenberg,

» Ankauf eines Kleinloschfahrzeuges fiir die Feuerwehr und

= Digitalisierung des Wasserleitungskatasters.

2. Ausblick auf die voraussichtliche Entwicklung im kommenden Finanzjahr

Der Voranschlag 2011 sieht wiederum den Ausgleich des ordentlichen Haushaltes vor. Die
Auswirkungen der Finanz- und Wirtschaftskrise, die die Budgets der Jahre 2008 und 2009
massiv beeinflusste, sind nach den jiingsten Prognosen im Abnehmen begriffen. So zeigt sich
gerade bei der wichtigsten Einnahmeposition, den Ertragsanteilen an den gemeinschaftlichen
Bundesabgaben, ein Anstieg um 7,2 % gegeniiber dem veranschlagten Wert des Jahres 2010.
Das vergleichsweise niedrige Niveau bei den Ertragsanteilen im Jahr 2009 hat nun sogar den
positiven Effekt, dass die Finanzkraft der Gemeinde eine riickldufige Tendenz aufweist
(- 30.611 Euro auf nunmehr 1.883.158 Euro) und es folglich bei wichtigen Pflichtausgaben zu
einer weniger starken Zunahme im Jahr 2011 kommt. Dies trifft vor allem auf die Umlage an
den Sozialhilfeverband zu, die trotz einer Anhebung des Hebesatzes von 24,91 % auf 26,24 %
um im Vergleich zu Vorjahren moderate 17.400 Euro stieg. Ein dhnlicher Effekt ergab sich
auch beim Krankenanstaltenbeitrag, der von 431.000 Euro auf 456.100 Euro steigen wird und
damit unter den Zuwachsraten der Vorjahre liegt.

Durch zwei bereits im Jahr 2010 ausgelaufene Darlehen und ein weiteres Darlehen, das zur
Jahresmitte 2011 endet, ergeben sich beim Schuldendienst Einsparungen von 23.000 Euro.
Bei den Personalausgaben der Hauptverwaltung waren durch die Neuaufnahme einer Be-
diensteten per 1. Februar 2011 und die geplante Anstellung eines Lehrlings ab August 2011
entsprechend mehr Mittel zu veranschlagen.

Um die Gemeindevorschreibungen biirgerfreundlicher zu gestalten, wird ab dem Jahr 2011 bei
der Verrechnung der Wasserbezugsgebiihr auf einen Einheitspreis umgestellt und vom bis-
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herigen System eines gestaffelten Tarifes (die ersten 100 Kubikmeter Wasser wurden um rund
die Hélfte der Gebiihr fiir die dariiber hinausgehende Menge verdufert) Abstand genommen.
Eine ebenso verwaltungsfreundlichere Handhabung wird ab dem Jahr 2011 auch im Bereich
der Abfallwirtschaft eingefiihrt. Anstatt des bisherigen Monatstarifes wird nun die Gebiihr je
Abholung angegeben und somit weitgehend vereinheitlicht (kein Unterschied mehr zwischen
Tonnen und Sdcken). Sowohl bei der Wasserversorgung als auch bei der Abfallwirtschaft lag
besonderes Augenmerk darauf, die angestrebten Umstellungen aufkommensneutral durchzu-
fihren und unzumutbare Harten hintanzuhalten. Bei der Abwasserbeseitigung kam es zu in-
dexbedingten Gebiihrenanpassungen.

Das Erreichen eines ausgeglichenen Haushaltsergebnisses ist aber auch das Resultat fortge-
setzter Sparbemiihungen innerhalb der Gemeindeverwaltung. Bei der Ermittlung der budge-
tierten Werte wurde im Besonderen darauf geachtet, dass die aufsichtsbehdrdlich vorgegebe-
ne Deckelung fiir freiwillige Ausgaben ohne Sachzwang in Hohe von 15 Euro pro Einwohner —
bezogen auf die letzte Gemeinderatswahl - eingehalten werden konnte.

An reinen Zufiihrungen {berschiissiger Mittel des ordentlichen Haushaltes zur Ausfinan-
zierung diverser auBerordentlicher Vorhaben stehen dariiber hinaus 68.000 Euro zur Ver-
fligung, die zu vier Projekten transferiert werden. Weitere 53.100 Euro finden fiir die Riickla-
genbildung beziiglich der anstehenden Neuerrichtung des Gemeindeamtsgebdudes Verwen-
dung. Die einmaligen, zweckgebundenen Einnahmen aus dem Titel der Verkehrsflachenbei-
trage, Wasser- und Kanalanschlussgebiihren sowie AufschlieSungsbeitrdge belaufen sich auf
146.700 Euro, wovon 52.300 Euro direkt in den auf3erordentlichen Haushalt iberfiihrt wer-
den. Der Rest wird zur Bildung zweckentsprechender Riicklagen herangezogen. Die In-
vestitionsausgaben im ordentlichen Haushalt betragen 41.500 Euro, das entspricht einer In-
vestitionsquote von knapp 1 % der ordentlichen Gesamtausgaben. Weiters sind im Gemein-
devoranschlag 106.700 Euro (Quote: rund 2,5 %) fiir Instandhaltungsmanahmen enthalten,
auf deren Verwendung unter Punkt 4 ndher eingegangen wird.

Im aufderordentlichen Haushalt 2011 stehen die vorbereitenden MaBBnahmen fiir die Neuer-
richtung des Gemeindeamtsgebdudes (Baubeginn im Jahr 2012), die Ausfinanzierung der
Gehwegerrichtung Maxl-Elendsimmerl und der neue Kanalbauabschnitt 10 im Vordergrund.
Uberdies wird noch eine Nachforderung der Linz AG aus dem Jahr 2002 in Sachen Friedhofer-
weiterung Postlingberg schlagend (17.400 Euro). Ebenso zu beriicksichtigen sind die monat-
lich zu leistenden Ratenzahlungen betreffs des Erwerbs der Liegenschaft von Fr. Hermine
Aschl, die mit 1. Janner 2006 wirksam wurden.

3. Verdanderungen des Vermogens, der Schulden und der Kassenlage im ablaufenden Fi-
nanzjahr

Das Vermdgen der Gemeinde stieg im ablaufenden Jahr durch die Einrichtung eines Kinder-
spielplatzes und den Ankauf eines Kleinloschfahrzeuges fiir die Feuerwehr geringfiigig an. Der
Schuldenstand wird sich mit Jahresende 2010 auf etwa 7.431.400 Euro belaufen, davon ent-
fallen 1.386.800 Euro auf den Haushalt nicht belastende Darlehen. Fiir das Jahr 2011 ist eine
Neuverschuldung von 424.600 Euro vorgesehen. Zur Aufrechterhaltung der Liquiditat fiir lau-
fende Ausgaben benétigt die Gemeinde einen Kassenkredit, dessen Uberziehungsrahmen
unverandert 500.000 Euro betrdgt (Beschlussfassung unter Tagesordnungspunkt 4 der
Sitzung des Gemeinderates vom 14. Dezember 2010).
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4. Erlduterungen zu den veranschlagten wesentlichen Einnahmen und Ausgaben

Allgemeine Bemerkungen:

Finanzkraft: Diese wird gemaB den Bestimmungen des Bezirksumlagegesetzes 1960 unter
Heranziehung der vereinnahmten Grund- und Kommunalsteuern ermittelt und dient als maf-
gebliche Kennzahl fiir die Berechnung diverser Pflichtausgaben. Im Jahr 2008 belief sich die
Finanzkraft der Gemeinde Lichtenberg auf 1.883.158 Euro (Entwicklung aus Vorjahren: 2001:
1.395.304 Euro; 2002: 1.442.216 Euro; 2003:1.421.029 Euro; 2004: 1.513.871 Euro; 2005:
1.596.603; 2006: 1.666.067 Euro; 2007: 1.772.710 Euro; 2008: 1.913.769).

Bezugserhdhungen: Im vorliegenden Voranschlag wurde die gesetzliche Erhhung der Lohne
und Gehaélterim AusmaB von 0,85 % (mindestens aber 25,50 Euro) bereits beriicksichtigt. Das
Verhiltnis der bereinigten Personalausgaben (unter Einbeziehung der Pensionen) zu den or-
dentlichen Einnahmen betrdgt rund 25 %.

ORDENTLICHER HAUSHALT:

Gruppe 0:
Die ermittelten Budgetzahlen stellen iiberwiegend Fortschreibungen aus dem Vorjahr dar. Der

Anstieg des Personalaufwandes in der Hauptverwaltung ergibt sich primdr durch die Neuauf-
nahme einer Bediensteten mit 1. Februar 2011 sowie die in Aussicht genommene Anstellung
eines Lehrlings ab August 2011. Das Investitionsvolumen in der Hauptverwaltung blieb mit
8.000 Euro gegeniiber dem Vorjahr unverdndert und dient u.a. dem Ankauf von Computern
sowie div. notwendiger Software.

Im Bereich der Instandhaltung sind derzeit keine konkreten MaBnahmen beabsichtigt, sodass
grof3teils lediglich die Vorjahreswerte ibernommen wurden. Verfiigungsmittel und Reprasen-
tationsausgaben entsprechen den in § 2 (5) 06. GemHKRO, LGBI. 69/2002 idgF, normierten
Betrdgen. Ein finanzieller Mehrbedarf wird sich bei den Ausgaben fiir den Ortsplaner ergeben,
da eine Gesamtiiberarbeitung des Flachenwidmungsplanes und die Masterplanung fiir das
Seyrl-Areal zu bewdltigen sind. Einsparungen von 5.400 Euro konnten im Ansatz 062 erzielt
werden, da die Ehrungsfeierlichkeiten fiir verdiente Personlichkeiten aus dem Gemeindeleben
nurim 2-Jahres-Rhythmus stattfinden.

Gruppe 1:
Diese Ausgabengruppe ist hauptsdchlich vom Feuerwehrwesen geprdgt (sh. Abschnitt 163).

Die Veranschlagung basiert auf der im Rahmen einer Sitzung des Feuerwehrkommandos am
17. November 2010 beschlossenen Finanzvorschau und enthdlt gegeniiber dem Vorjahr kaum
nennenswerte Verdnderungen. Die Veranschlagung des Investitionsaufwandes wurde auf
3.300 Euro reduziert, die geringwertigen Wirtschaftsgiiter mit 5.900 Euro in gleicher Héhe
belassen. Der Rahmen fiir Instandhaltungsmafnahmen blieb in nahezu gleicher Hé6he beste-
hen, da zum gegenwadrtigen Zeitpunkt keine besonderen Erfordernisse bekannt sind. Fiir die
Abhaltung der Feuerbeschau wurden 5.000 Euro in den Haushaltsplan aufgenommen. Ob die-
se auch tatsachlich zustande kommt, ist von der zeitlichen Verfligharkeit des jeweils zustan-
digen Sachverstdndigen abhangig.

Gruppe 2:
Volksschule (Ansatz 211): Derzeit liegt kein besonderer Investitionsbedarf vor, sodass die

Veranschlagung lediglich 1.000 Euro enthalt. Desgleichen verhalt es sich mit den Instandhal-
tungsmaBnahmen, fiir die 2.900 Euro in den Haushaltsplan gestellt wurden; auch hier ist vor-
erst keine konkrete Verwendung dieser Mittel bestimmt.

Gastschulbeitrdge: Im laufenden Schuljahr 2010/2011 wurden folgende Schiilerzahlen ge-
meldet (zum Stichtag 15. Oktober 2010): Volksschule 3 Kinder (+/- 0), Hauptschule 41 Kinder

Seite 5von 23



(- 7) und Polytechnischer Lehrgang 5 Kinder (- 1). Die Budgetierung erfolgte unter Zugrunde-
legung der Kopfquoten des letzten Jahres.

Ausspeisung: Die Gebarungen zu dieser Gemeindeleistung werden unter Ansatz 232 (Volks-
schulkinder), 2402 (Kindergartenkinder), 24092 (Krabbelstubenkinder) und 099 (Erwachsene)
dargestellt. In Summe ergibt sich dabei ein Betriebsabgang von 7.600 Euro.

Gemeindekindergarten (Ansdtze 2400 bzw. 2401): Dieser Betrieb verzeichnet einen Abgang
von 173.000 Euro. Mit Inkrafttreten der 06. Kinderbetreuungsgesetz-Novelle 2010 erfolgte bei
den Landeszuschiissen eine Umstellung auf gruppenbezogene Pauschalférderungen. Im Fi-
nanzjahr 2010 gewdhrte das Land Oberdsterreich 229.300 Euro (Personalkostenersatz und
Ersatz der entfallenen Elternbeitrage) an Férderungen, nach den neuen gesetzlichen Rahmen-
bedingungen sind es nun 202.500 Euro. Gegeniiber 2010 liegen die Personalausgaben um
40.100 Euro niedriger, da im ablaufenden Jahr eine Abfertigungszahlung sowie die Abgeltung
von Urlaubsanspriichen im Zuge der Auflosung eines Dienstverhdltnisses abzuwickeln waren.
Der Investitions- und Erhaltungsaufwand liegt in etwa auf dem gleichen Niveau wie im Vorjahr.
Fur die Zurverfiigungstellung einer Begleitperson zum Kindergartenkindertransport werden
seit September 2010 10 Euro (inkl. USt.) je Kind und Monat eingehoben.

Krabbelstube (Ansatz 2409): Das Investitions- und Instandhaltungsvolumen belduft sich auf
insgesamt auf unverdandert 900 Euro, wobei auch diesfalls noch keine ndheren Verwendungs-
zwecke definiert wurden. Einnahmenseitig musste auch in diesem Bereich die 06. Kinder-
betreuungsgesetz-Novelle 2010 Beriicksichtigung finden. Die Umstellung auf eine gruppen-
bezogene Pauschalférderung bedeutet hinkiinftig einen Landesbeitrag von 32.000 Euro, das
bisher gewdhrte Férdervolumen lag bei 46.800 Euro. Der Betrieb der Krabbelstube produziert
einen Abgang von 29.300 Euro.

Kinderhort (Ansatz 250): Der Ersatz des Betriebsabganges an das 006. Hilfswerk betrdgt vor-
aussichtlich 10.700 Euro; alle {ibrigen Positionen sind als Fortschreibungen anzusehen. Der
gesamte veranschlagte Fehlbetrag belduft sich in diesem Bereich auf 27.200 Euro.

Sportverein (Ansatz 262): GemdR dem Beschluss des Gemeinderates vom 16. September
2008 erhdlt der Sportverein ab dem Jahr 2009 eine Jahres-Pauschalsubvention im Ausmaf}
von 13.000 Euro, wodurch das bisher gepflogene System der anlassbezogenen Subventionie-
rungen abgeldst wurde. Diese Pauschalforderung lauft im Jahr 2011 aus und ist dann neu zu
beschlief3en.

Ubrige Sportanlagen (Ansitze 263 - 269): In diesen Sektoren ergeben sich im Vorjahresver-
gleich kaum nennenswerte Verdnderungen.

Gemeindebiicherei (Ansatz 273): Der Haushaltsplan des Jahres 2010 wurde in wesentlichen
Ziigen in das Folgejahr iibernommen; die Subventionierung des Biichereibetriebes ist unver-
dndert mit 1.500 Euro veranschlagt (Gemeindef6érderung); 2.200 Euro der Landesférderung
werden weiter geleitet (Beantragung tiber Gemeinde und anschliefende Zurverfiigungstellung
an die Biicherei). Die Gemeindebiicherei belastet das Budget mit einem Abgang in Hohe von
5.100 Euro.

Gruppe 3:
Wohnsitzgemeinden von Musikschiilern haben ab dem Beginn des Schuljahres 2008/2009

erstmalig einen Deckungsbeitrag in Hohe von 50 Euro je Schiiler pro Musikschuljahr an die
Standortgemeinde zu entrichten. Bei knapp {iber 100 Schiilern bedeutet dies eine Veran-
schlagung von 5.100 Euro. Fiir die jahrliche Unterstiitzung des Musikvereines Pdstlingberg
und Umgebung sind - wie bisher - 2.000 Euro bereitgestellt. Durch den Wegfall des ,,Kultur-
frihlings“, der nur alle 2 Jahre stattfindet, bleiben dem Budget 1.600 Euro (Ansatz 381).
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Gruppe 4:
Die hochste Pflichtausgabe ist die Umlage an den Sozialhilfeverband, welche im Jahr 2011

auf 494.100 Euro ansteigen wird. Gegeniiber dem Vorjahr bedeutet dies eine Erh6hung um
17.400 Euro. Der Berechnung wurde der gestiegene Hebesatz von 26,24 % (bisher 24,91 %)
zugrunde gelegt.

Gruppe 5:
Eine ebenso bedeutende Pflichtausgabe stellt der Krankenanstaltenbeitrag dar, der mit

456.100 Euro bekannt gegeben wurde (+ 25.100 Euro oder 5,82 % gg. Vorjahr). Der prognosti-
zierte Gesamt-Nettobetriebsabgang der 06. Krankenanstalten liegt bei rund 288 Mio. Euro.
Die endgiiltige Abrechnung der Beitragszahlungen fiir das Jahr 2009 ldsst eine Gutschrift in
Héhe von 5.000 Euro erwarten. Alle librigen Haushaltsstellen erfuhren nahezu keine Verande-
rung.

Gruppe 6:
Die Gruppe 6 wird primdr von den Auslagen fiir die Besorgung des Winterdienstes und des

StraBenerhaltungsaufwandes dominiert. Bei den Winterdienstkosten basiert die Veranschla-
gung auf den durchschnittlichen Aufwendungen der letzten Jahre. Gebarungsfalle im Zusam-
menhang mit der Durchfiihrung des Winterdienstes werden im Verhdltnis zwei Drittel zu einem
Drittel zwischen Giiterwegen und Gemeindestrafien aufgeteilt. Im Finanzjahr 2009 wurde ein-
gefiihrt, dass die Gemeinden fiir die Winterdienstarbeiten auf den innerhalb ihres Gemeinde-
gebietes gelegenen Verkehrsflachen des Landes einen Kostenbeitrag in Hohe von 600 Euro je
StraBenkilometer und Kalenderjahr zu leisten haben. Die Lange der LandesstraBBen im Ge-
meindegebiet Lichtenberg belduft sich auf 11,059 km und verursacht sohin eine Haushaltsbe-
lastung von 6.635,40 Euro.

Bei den GemeindestraRen und Giiterwegen sind im Jahr 2011 wieder umfangreichere Instand-
haltungsmafinahmen geplant, sodass der Budgetrahmen um insgesamt 14.900 Euro ausge-
weitet wurde.

Die Veranschlagung der Bauhofgebarung (Ansatz 617) orientierte sich grofiteils an den Vor-
jahreswerten.

Fiir den oOffentlichen Personennahverkehr blieb der budgetierte Rahmen mit 23.500 Euro in
gleicher Héhe bestehen; eine geringfiigige Erhohung ist bei den Kosten fiir das Anruf-Sammel-
Taxi ausgewiesen (+ 200 Euro auf nunmehr 18.500 Euro).

Gruppe 7:
Die Tierzuchtférderung wird auch im Jahr 2011 fortgesetzt (Grundsatzbeschluss des Gemein-

derates vom 14. Dezember 1999); an Kosten sind hier 1.900 Euro zu erwarten. Nach wie vor
giiltig ist auch die Kommunalsteuerbefreiung fiir Lehrlinge des 1. Lehrjahres (Grundsatzbe-
schluss des Gemeinderates vom 16. April 2002); die budgetierte Fordersumme umfasst
100 Euro.

Gruppe 8:
Abfallwirtschaft (Ansatz 813): In einigen Ausgabensegmenten mussten indexbedingte Erho-

hungen Beriicksichtigung finden (Transportkosten und Beladepersonal der Fa. Zellinger). Der
Anstieg der Entsorgungsmengen bewirkt entsprechende Entgelterhéhungen an den Bezirksab-
fallverband (+ 2.300 Euro auf 69.800 Euro). Auch der Abfallwirtschaftsbeitrag steigt um 3.000
Euro auf 28.500 Euro. Bei den Abfallgebiihren erfolgte eine Umstellung vom bisherigen Mo-
natstarif auf eine Vergebiihrung je Abholung. Damit kann eine wesentliche Verwaltungsverein-
fachung herbeigefiihrt werden. Auf das Gebiihrenaufkommen hat diese Anderung kaum Aus-
wirkungen, sodass rund 7.000 Euro zur Riicklagenbildung Verwendung finden kdnnen.

StraBBenbeleuchtung (Ansatz 816): Fiir das Gemeindebudget 2011 liegen keine besonderen
Planungen hinsichtlich allfdlliger Erweiterungen bzw. Instandhaltungsmafnahmen vor, so-
dass mitinsgesamt 7.000 Euro ein Durchschnittswert im Haushaltsplan aufscheint.
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Objekt Lichtenbergstrafe 17 (Ansatz 8460 - "Aschl-Haus"): Die Mieteinnahmen werden
zweckgebunden in den auBerordentlichen Haushalt zum Vorhaben "Aschl-Haus" transferiert.
Im Hinblick auf das Auslaufen des bestehenden Mietverhdltnisses per 31. Mai 2011 wurden
die Mieteinnahmen nicht ganzjahrig in den Haushaltsplan gestellt.

Wasserversorgung (Ansatz 850): Auch hier erfolgte im Wesentlichen eine Fortschreibung des
vorjahrigen Haushaltsplanes. Durch das Auslaufen des letzten Darlehens in diesem Bereich
verbleibt nun der Schuldendienst von 17.100 Euro im Gemeindebudget. Geplant ist die Errich-
tung eines Quellsammelschachtes, weswegen hier zusatzliche Mittel erforderlich waren (ge-
samte Veranschlagung: 33.000 Euro). Bei den Wasserbezugsgebiihren wurde im Interesse
einer leichter verstandlichen Vergebiihrung von der bisherigen Tarifstaffelung abgegangen
und ein Einheitstarif eingefiihrt, der das Gebiihrenaufkommen in seiner bisherigen Hohe auf-
recht erhdlt. Insgesamt wird lt. Voranschlag ein Betriebsiiberschuss von 47.300 Euro erwirt-
schaftet.

Abwasserbeseitigung (Ansatz 851): Die prdliminierten Werte sind hauptsdchlich als Fort-
schreibung des Vorjahres anzusehen. Durch das Auslaufen des Darlehens fiir den Bauab-
schnitt 01 erspart sich der Gemeindehaushalt 8.600 Euro, die noch im ablaufenden Jahr fiir
die Bedienung des Schuldendienstes aufgewendet werden mussten. Der Instandhaltungs-
aufwand wurde mit einem langjahrigen Durchschnittsbetrag angesetzt (10.000 Euro), da der-
zeit noch kein genauer Mittelbedarf bekannt ist. Einnahmenseitig ist durch das erstmals ganz-
jahrige Wirken des im Jahr 2010 erh6hten Verbrauchsfaktors (von 1,18 Euro auf 2,05 Euro je
Kubikmeter bezogenen Wassers) und infolge der neuerlichen Anpassung auf nunmehr
2,14 Euro mit einem Anstieg des Gebiihrenaufkommens zu rechnen. Insgesamt verzeichnet
die Gemeinde in diesem Sektor einen Betriebsiiberschuss von 169.300 Euro.

Da sowohl die Wasserversorgung als auch die Abwasserbeseitigung als Betriebe mit marktbe-
stimmter Tatigkeit eingerichtet sind, ist zur korrekten Darstellung des Maastricht-Ergebnisses
ein Ausgleich je Haushaltsansatz herbeizufiihren. In beiden Fdllen wurde hier eine Gewinn-
entnahme prdliminiert.

Gruppe 9:
Das Aufkommen an gemeindeeigenen Steuern und Abgaben bleibt im Wesentlichen ohne

Veranderung (359.300 Euro unter Haushaltsansatz 920). Spiirbare Riickgdnge sind lediglich
bei den Aufschliefungsbeitragen nach Raumordnung fiir den Kanal zu erwarten, da hier durch
die zunehmende Bebauung bzw. Uberleitung in die Erhaltungsbeitragspflicht das friihere Ge-
biihrenniveau nicht gehalten werden kann (Riickgang von 14.000 Euro auf nunmehr
2.600 Euro).

Die Situation bei den Abgaben-Ertragsanteilen diirfte sich nach den aktuellen Daten wieder
leicht entspannen. Verglichen mit der Veranschlagung fiir das 2010 ist mit Mehreinnahmen
von 120.800 Euro zu rechnen, gegeniiber dem Rechnungsergebnis des Jahres 2009 betragt
der Anstieg 115.600 Euro. Zu Vergleichszwecken eine Darstellung der Entwicklung der Abga-
ben-Ertragsanteile: Jahr 2003: 1.123.400 Euro; Jahr 2004: 1.137.900 Euro (+ 14.500 Euro /
1,3 %); Jahr 2005: 1.401.700 Euro (+ 263.800 Euro / 23,2 %); Jahr 2006: 1.435.500 Euro
(+ 33.800 Euro / 2,4 %); Jahr 2007: 1.548.600 Euro (+ 113.100 Euro / 7,9 %); Jahr 2008:
1.685.300 Euro (+ 136.700 Euro / 8,8 %); Jahr 2009: 1.687.400 Euro (+ 0,10 %). Die in Klam-
mer angegebenen Werte geben die jeweilige Verdnderung zum Vorjahr wieder. Das Jahr 2010
ist derzeit noch nicht endgiiltig abgerechnet.

Hinsichtlich sonstiger wesentlicher Transferzahlungen (Strukturhilfe und Finanzzuweisung
gem § 21 FAG 2008) ist eine Prognose der Werte fiir das Jahr 2011 in Ermangelung entspre-
chender Unterlagen nur in eingeschranktem Umfang moglich; es wurden daher die tat-
sdchlichen Werte des ablaufenden Jahres weiter iibernommen. Zum Vergleich das Gesamt-
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volumen der Vorjahre: 2005: 127.024 Euro; 2006: 132.966 Euro; 2007: 151.400 Euro; 2008:
171.000 Euro; 2009: 282.910 Euro und 2010: 184.700 Euro.

Wie bereits bei den Ausfiihrungen zur Gruppe 8 erwdhnt, sind die im ordentlichen Haushalt
erzielten Mieteinnahmen betreffend das Objekt Lichtenbergstrafle 17 projektbezogen dem
auBerordentlichen Haushalt zuzufiihren (4.000 Euro). An effektiven Zufiihrungen fiir den au-
Berordentlichen Haushalt verbleiben somit Mittel in Hohe von 68.000 Euro, die fiir die Finan-
zierung nachfolgend angefiihrter Vorhaben eingesetzt werden:

= Kanalbau, BA 10 (30.000 Euro),

= Kanalbau, BA 06 (10.000 Euro),

= Kanalbau, BA 07 (8.000 Euro) und

» Ratenzahlungen betreffend das Objekt LichtenbergstraBBe 17 (20.000 Euro).

AUSSERORDENTLICHER HAUSHALT:

Der auf3erordentliche Haushalt umfasst 26 Projekte, deren Status wie folgt zusammengefasst
wird:

20 bereits abgeschlossene und ausfinanzierte Vorhaben,
5 laufende Vorhaben und
1 neues Vorhaben (Errichtung des Kanalbauabschnittes 10).

Im auflerordentlichen Haushalt liegen die Schwerpunkte insbesondere bei den Vorberei-
tungshandlungen fiir die Neuerrichtung des Gemeindeamtsgebdudes, der Ausfinanzierung
des Gehweges Maxl-Elendsimmerl und dem Kanalbauabschnitt 10. Die Finanzierbarkeit samt-
licher Projekte ist, wie auch dem Mittelfristigen Finanzplan entnommen werden kann, weitge-
hend sichergestellt und erstreckt sich gegebenenfalls {iber mehrjdhrige Zeitraume. Lediglich
bei der Gehwegerrichtung Maxl-Elendsimmerl befindet sich die Gemeinde hinsichtlich der
Bedeckung des Fehlbetrages fiir die angefallenen Mehrkosten noch in Verhandlungen mit
dem Land Oberdsterreich. An aufierordentlichen Einnahmen stehen hauptsadchlich Landeszu-
schiisse / Bedarfszuweisungen, Riicklagen und tberschiissige Mittel des ordentlichen Ge-
meindehaushaltes zur Disposition.

5. Bedeckungsvorschlag fiir den eventuellen Abgang im ordentlichen und auf3erordentli-
chen Voranschlag

Der ordentliche Haushalt konnte ausgeglichen gestaltet werden, an echten Zufiihrungen in
den auBerordentlichen Voranschlag verbleibt ein Betrag von 68.000 Euro. Zur Errichtung des
neuen Gemeindeamtsgebdudes wurden 53.100 Euro zur bereits bestehenden Riicklage von
87.100 Euro hinzugefiigt. Bei den auflerordentlichen Vorhaben ergibt sich ein geringfiigiger
Abgang von 2.900 Euro, wobei aber nach Ubertragung der Vorjahresergebnisse wieder ein
Fehlbetrag im Nachtragsvoranschlag 2011 budgetwirksam werden wird. Die Gemeindeverwal-
tung wird jedenfalls auch hinkiinftig besondere Bemiihungen darauf verwenden, beim Bud-
getvollzug unter Einhaltung der Grundsatze grotmoglicher Sparsamkeit, Wirtschaftlichkeit
und Zweckmafiigkeit weitere Finanzierungspotenziale zu erschlieBen.

Beschluss:
Der Voranschlag fiir das Finanzjahr 2011 wird in der vorgelegten Form genehmigt.
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3. Mittelfristiger Finanzplan fiir die Jahre 2011 bis 2014; Beratung und Beschlussfassung
Gemaf den Bestimmungen des § 16 06. GemHKRO, LGBI. Nr. 69/2002 idgF, haben die Ge-
meinden eine lber den einjdhrigen Planungszeitraum des Voranschlages hinausreichende
mehrjdhrige Planung der kommunalen Haushaltswirtschaft in Form des mittelfristigen Finanz-
planes fiir einen Zeitraum von vier Finanzjahren zu erstellen.

Der vorliegende Entwurf beinhaltet die Jahre 2011 bis 2014 und enthéalt folgende Daten:

> Freie Budgetspitze (entspricht dem frei verfiigbaren Budgetrahmen):

Jahr 2011 2012 2013 2014

Summe 222.600 € 269.800 € 291.300 £ 295.700 €

Die liber die gesamte Planungsperiode hindurch ausgewiesene positive Finanzspitze bedeu-
tet, dass fiir notwendige Investitionen in den kommenden Jahren finanzieller Spielraum gege-
ben sein wird.

> Investitionsplan im au3erordentlichen Haushalt:

Jahr 2011 2012 2013 2014
Kosten 683.900 € 1.344.000 € 1.024.000 € 309.000 €
Einnahmen 681.000 £ 347.000 € 924.000 € 924.000 €
Saldo -2.900 € -997.000 € -100.000 € 615.000 €

Der Investitionsplan zeigt, dass die Finanzierung der einzelnen Vorhaben innerhalb des mehr-
jahrigen Betrachtungszeitraumes weitgehend sichergestellt werden kann. Beim kosteninten-
sivsten Vorhaben der ndchsten Jahre, die Neuerrichtung des Amtsgebadudes, ist mit der ganz-
lichen Ausfinanzierung erst nach der vierjdhrigen Finanzvorschau zu rechnen.

> Schuldennachweis:

Jahr 2011 2012 2013 2014
Schuldenstand
am Ende des 7.431.400 € 7.363.600 € 7.064.700 € 6.761.200 €

Haushaltsjahres

Gesamter Schul-

. 362.200 € 360.000 € 389.000 € 389.000 €
dendienst

» Maastricht-Ergebnis:

Jahr 2011 2012 2013 2014

Summe 63.900 € -905.300 € 107.200 € 853.000 €

» Finanzierungspldne zu den einzelnen auBerordentlichen Vorhaben:

Im mittelfristigen Finanzplan der Gemeinde Lichtenberg sind insgesamt 14 den aufierordentli-
chen Gemeindehaushalt betreffende Projekte und deren detaillierte Finanzierungsdarstellung
angefiihrt. Einnahmen des auBerordentlichen Haushaltes bilden hauptsadchlich Fremdmittel
(Bankdarlehen, Investitionsdarlehen des Landes) und Zuschiisse des Landes Oberdsterreich
(Bedarfszuweisungen, Landesbeitrdge). Dariiber hinaus stehen zweckgebundene Interessen-
tenbeitrdge, Riicklagen und Uberschiisse des ordentlichen Haushaltes zur Deckung des Fi-
nanzbedarfes zur Verfiigung.

Seite 10 von 23




> Gesamtiibersicht — ordentlicher Haushalt:

Jahr 2011 2012 2013 2014
Einnahmen 4.194.300 € 4.,292.200 € 4.322.800 € 4.443.200 €
Ausgaben 4.194.300 € 4.292.200 € 4.322.800 € 4.443.200 €
Ergebnis 0£€ 0£€ 0£€ 0£€

Aus heutiger Sicht kann der Ausgleich des ordentlichen Gemeindehaushaltes somit auch in
den ndchsten 4 Jahren bewerkstelligt werden.

Beschluss:
Der Mittelfristige Finanzplan fiir die Jahre 2011 bis 2014 wird in der vorgelegten Form be-
schlossen.

4. Aufnahme eines Kassenkredites fiir das Finanzjahr 2011; Beratung und Beschlussfassung

Gemadf} den Bestimmungen des § 83 006. Gemeindeordnung 1990 kann eine Gemeinde zur
rechtzeitigen Leistung von Ausgaben des ordentlichen Gemeindevoranschlages einen Kas-
senkredit aufnehmen. Dieser ist aus den Einnahmen des ordentlichen Gemeindevoranschla-
ges binnen Jahresfrist wieder zuriickzuzahlen. Die Hohe des Kassenkredites darf ein Sechstel
der Einnahmen des ordentlichen Gemeindevoranschlages nicht {iberschreiten. Der Kreditrah-
men der Gemeinde Lichtenberg fiir das Jahr 2011 wird mit neuerlich 500.000 Euro festgelegt.
Den aufsichtsbehdérdlichen Vorgaben folgend sind zu Vergleichszwecken Angebote von zu-
mindest drei Kreditinstituten einzuholen. Die Gemeinde hat am 11. November 2010 die
Raiffeisenbank Gramastetten-Herzogsdorf, die Bank Austria und die 06. Landesbank zur Er-
stellung eines Offertes eingeladen. Ausgeschrieben wurden sowohl ein variabler Zinsfu mit
Bindung an den 3-Monats-Euribor oder an den Eonia sowie ein fixer Zinssatz.

Ein Vergleich der abgegebenen Angebote ergibt folgendes Bild:

e Sollzinsen

Bank Fix variabel variabel
3-Monats-Euribor Eonia
Raiffeisenbank Gramastet- 2,50 % +0,69 % keine Angabe
ten-Herzogsdorf (2,125 %) (+ 0,59 %) (keine Angabe)
.. keine Angabe +0,65 % keine Angabe
08. Landesbank (keine Angabe) (+ 0,625 %) (keine Angabe)
Bank Austria keine Angabe + 0,45 % + 0,60 %
(keine Angabe) (keine Angabe) (keine Angabe)

Zu Vergleichszwecken wurden die Vorjahreswerte in Klammer beigefiigt.

Mit dem derzeitigen Zinsniveau ergibt sich folgende Reihung:

1. BankAustria 1,227 % Eonia (tdgliche Zinsanpassung; Stand vom
10.12.2010)

2. Bank Austria 1,33 % 3-M-Euribor

3. 06. Landesbank 1,69 % 3-M-Euribor

4. Raiba Gramastetten 1,73 % 3-M-Euribor

5. Raiba Gramastetten 2,50 % fixe Verzinsung
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e Habenzinsen

Bank fix variabel variabel
3-Monats-Euribor Eonia
-0,875%
ab 75.000: - 0,75
%
ab 150.000: -
0,625 %
Raiffeisenbank Gramastet- 0,125 % Mindestzinssatz: keine Angabe
ten-Herzogsdorf (wie Vorjahr) 0,125 % (keine Angabe)

(Vorjahr: - 3,44 %
bzw. -1,19 % ab

75.000 € und -
0,69 % ab 150.000
€)
-0,375 %
.. keine Angabe Mindestzinssatz: keine Angabe
08. Landesbank (keine Angabe) 0,125 % (keine Angabe)
(-0,75 %)
Bank Austria 0,40 % keine Angabe keine Angabe
(keine Angabe) (keine Angabe) (keine Angabe)

Zu Vergleichszwecken wurden die Vorjahreswerte in Klammer beigefiigt.

Mit dem derzeitigen Zinsniveau ergibt sich folgende Reihung:

1. 00.Landesbank 0,665 % 3-M-Euribor

2. Raiba Gramastetten 0,415 % 3-M-Euribor (ab € 150.000 Habensaldo)
3. BankAustria 0,40 % fixe Verzinsung

4. Raiba Gramastetten 0,29 % 3-M-Euribor (ab € 75.000 Habensaldo)

5. Raiba Gramastetten 0,165 % 3-M-Euribor (bis zu € 75.000 Habensaldo)
6. Raiba Gramastetten 0,125 % fixe Verzinsung

Es wird vorgeschlagen, den Kassenkredit fiir das Jahr 2011 an die Bank Austria als Best- und
Billigstbieterin zu vergeben.

Beschluss:

Die Gemeinde Lichtenberg nimmt gemdf § 83 06. GemO 1990 zur rechtzeitigen Leistung von
Ausgaben des ordentlichen Haushaltes bei der Bank Austria einen Kassenkredit zu nachste-
henden Konditionen auf:

1. Kreditrahmen: €500.000
2. Laufzeit: 1.)danner 2010 bis 31. Dezember 2010
3. Verzinsung: 1,33 % 3-Monats-Euribor

5. Anderung der Abfallordnung; Beratung und Beschlussfassung

Mit Rundschreiben vom 12.10.2009, UR-2006-702/243-H6/Fb, teilte das Land 00 mit, dass
mit 01.08.2009 das 06. Abfallwirtschaftsgesetz 2009 in Kraft getreten ist, welches das 00.
Abfallwirtschaftsgesetz 1997 ersetzt. Weiters wurde eine abgestimmte Musterabfallordnung
tibermittelt. Fir die Umsetzung der neuen gesetzlichen Bestimmungen wurde eine Anpas-
sungsfrist bis 31. Dezember 2010 festgesetzt. Der Entwurf der Abfallordnung wurde bereits
vom Amt der 08. Landesregierung, Direktion Umwelt und Wasserwirtschaft, vorweg begutach-
tet und ist gesetzeskonform. Die vorliegende Abfallordnung wird vollinhaltlich vorgetragen.
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Beschluss:
Der vollinhaltlich vorgetragene Entwurf der Abfallordnung wird in der vorliegenden Form ge-
nehmigt.

6. Anderung der Abfallgebiihrenordnung; Beratung und Beschlussfassung

Bei der Abfallgebiihrenordnung ist eine Abkehr von der bisherigen Verrechnungssystematik
geplant. Im Sinne einer Verwaltungsvereinfachung soll der bisher als Monatsgebiihr ausge-
wiesene Tarif in eine Gebiihr je Abholung unabhédngig von der Art des Behdltnisses (Tonne
oder Sack) umgewandelt werden. Damit wird es moglich, die zugrundeliegende Verordnung
wesentlich iibersichtlicher zu gestalten. Die Anderungen wirken aufkommensneutral auf das
Gebarungsergebnis, aus umweltpolitischen Uberlegungen ergeben sich aber Mehrbelastun-
gen bei den kiirzeren Entleerungsintervallen, wahrend Haushalte mit einem langeren Abho-
lungsrhythmus entlastet werden. Am Beispiel der iiblichen 90-Liter-Abfalltonne bezahlt ein
Haushalt bei 2-wochentlich stattfindender Entleerung ab dem Jahr 2011 um € 19,56/)ahr
mehr, Haushalte mit 4-wochentlicher Abholung ersparen sich hingegen € 13,92 und im Falle
einer nur 6-wochentlichen Entleerung der Abfalltonne kann sogar eine Entlastung um € 24,12
erzielt werden.

Mit dieser Anderung einhergehend war auch der Preis fiir den Barverkauf der Abfallsdcke ent-
sprechend anzupassen. Zu den ausgewiesenen Gebiihren je Abholung ist noch der Material-
kostenaufschlag einzuheben, sodass € 7,50 fiir einen 60-Liter-Sack und € 7,80 fiir einen 90-
Liter-Sack zur Verrechnung gelangen.

In unverdndert gleicher Hohe bleiben die Gebiihren fiir die Abholung der Biotonnen bestehen;
indexbedingte Anpassungen im Ausmaf} von 2 % wurden bei sperrigen Abfdllen vorgesehen.
Die Griinabfdlle erfahren einerseits keine Veranderung (Grasschnitt), beim unzerkleinerten
Baum- und Strauchschnitt tritt hingegen in Anpassung an das Gebiihrenniveau der Gemeinde
Gramastetten eine Erhohung von € 13,86 auf € 15,40 ein.

Beschluss:
Der vollinhaltlich vorgetragene Entwurf der Abfallgebiihrenordnung fiir das Jahr 2011 wird in
der vorliegenden Form genehmigt.

7. Anderung der Wassergebiihrenordnung; Beratung und Beschlussfassung

Der laut Vorschlag des Umweltausschusses ausgearbeitete Gebiihrenentwurf 2011 sieht zur
Festsetzung der Wassergebiihren einige Anderungen vor. Diese werden wie folgt erldutert.

Es erfolgt eine Indexanpassung von 2 % bei:

e derWasserleitungsanschlussgebiihr

e derWasserbezugsgebiihr fiir die Wasserentnahme aus Hydranten
e den Wasserleitungsbereitstellungsgebiihren

Um die Gebiihrenvorschreibung biirgerfreundlicher zu gestalten, soll ab dem Jahr 2011 bei
der Verrechnung der Wasserbezugsgebiihr auf einen Einheitspreis je Kubikmeter umgestellt
und vom bisherigen System eines gestaffelten Tarifes (bis 100 m3: 0,64/m3, {iber 100 m3:
1,34/m3) Abstand genommen werden. Weiters soll die generelle Tarifanpassung an den Ab-
rechnungszeitraum (1.10. bis 30.9.) angeglichen werden.
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In Zahlen ausgedriickt (Tarife verstehen sich inkl. 10 % MWSt.):

Wasserbezugsgebiihr pro m3

Ab 1.1.2011: 1,22 €
Ab 1.10.2011: 1,27 €
Wasserbezugsgebiihr pro m3 bei Hydrantenentnahme 3,42 €
Wasserleitungsanschlussgebiihr je m2 der Bemessungsgrundlage 20,55 €
Wasserleitungsanschlussgebiihr — Mindestgebiihr (fiir 130 m2) 2.671,50 €

Den Richtlinien des Landes OO hinsichtlich Mindesth6he der Wasseranschluss- und Wasser-
bezugsgebiihren wird entsprochen.

Beschluss:
Der vollinhaltlich vorgetragene Entwurf der Wassergebiihrenordnung fiir das Jahr 2011 wird in
der vorliegenden Form genehmigt.

8. Anderung der Kanalgebiihrenordnung; Beratung und Beschlussfassung

Im zustdandigen Ausschuss am 23. November 2010 wurde (iber die Gestaltung der Kanalge-
biihren fiir das Jahr 2011 beraten. Der vorliegende Verordnungsentwurf sieht die im Folgen-
den dargestellte Anderung vor:

0 Kanalanschlussgebiihr: Indexbedingte Erhohung um 2 % von derzeit 3.289,00 Euro auf
3.354,00 Euro.

0 Kanalbeniitzungsgebiihren: Anstieg des Verbrauchsfaktors von € 2,05 auf € 2,14 per
1.Jdnner 2011 und in weiterer Folge auf € 2,22 per 1. Oktober 2011. Mit dieser Anderung
wird das Ziel verfolgt, den Abrechnungszeitraum zu vereinheitlichen und dement-
sprechend biirgerfreundlicher zu gestalten.

Gleichbleibender Flichenfaktor mit € 1,45/m?2.

0 Mindestbeniitzungsgebiihr: Verdanderung des Mindestverbrauchsfaktors von 60 m3 auf
70 m3,

0 Bereitstellungsgebiihren: Generelle Anpassung um 2 % und Glattung der Betrage.

Mit den vorgenannten Tarifdanderungen wird die Inflationsrate abgegolten und auch die kiinf-
tige kostendeckende Betriebsfiihrung sichergestellt.

Beschluss:
Der vollinhaltlich vorgetragene Entwurf der Kanalgebiithrenordnung fiir das Jahr 2011 wird in
der vorliegenden Form genehmigt.
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9. Bericht des Obmannes iiber die Sitzung des Priifungsausschusses vom 6. Dezember 2010;
Kenntnisnahme

Am 6. Dezember 2010 fand eine Sitzung des Priifungsausschusses mit folgenden Tagesord-
nungspunkten statt:

= Belegpriifung ab Zeitbuch-Nummer 1541 (August 2010) bis laufend:

Samtliche Belege der Gemeindebuchhaltung von Zeitbuch-Nummer 1541 (August 2010) bis
einschlielich 2020 (November 2010) wurden auf deren sachliche, rechnerische und formale
Richtigkeit gepriift. Ebenso kontrollierte der Priifungsausschuss die Buchfiihrung auf Einhal-
tung der Grundsatze grofitmoglicher Sparsamkeit, Wirtschaftlichkeit und ZweckmaBigkeit. Die
Priifungstatigkeit hat keine Beanstandungen ergeben.

e Durchfiihrung Sitzungsbeschliisse - Gemeinderat

Der Priifungsausschuss hat den Vollzug der in den Sitzungen des Gemeinderates von Janner
2007 bis einschlief3lich Juni 2010 gefassten Beschliisse einer Kontrolle unterzogen. Im ange-
fihrten Zeitraum fanden insgesamt 20 Sitzungen statt, in denen die Behandlung von 200 Ta-
gesordnungspunkten und 4 Dringlichkeitsantragen erfolgte. Davon wurden 194 Beschliisse
einstimmig gefasst, was einer Quote von 95,1 Prozent entspricht. Ferner waren 42 Gegen-
stimmen und 26 Stimmenenthaltungen zu verzeichnen. Der Priifungsausschuss stellte fest,
dass die Gemeindeverwaltung fiir die zeitnahe Umsetzung samtlicher Beschliisse des Ge-
meinderates Sorge getragen hat; es konnten keine Mangel festgestellt werden.

Beschluss:
Der Bericht des Obmannes iiber die Sitzung des Priifungsausschusses vom 6. Dezember 2010
wird zur Kenntnis genommen.

10. Bmst. Ing. ]Jiirgen Bichler und Ing. Jochum Bierma, Gewerbezeile - Erstellung eines
Bebauungsplanes; Beratung und Beschlussfassung

Der abgegrenzte Planungsraum befindet sich im nordwestlichen Bereich von Neulichtenberg,
im Bereich des bestehenden Betriebsbaugebietes siidwestlich des Gastgewerbebetriebes
Reisinger sowie der Sportanlagen der Gemeinde und grenzt im Siiden an die bestehende Ge-
meindestrafie ,,Gewerbezeile“.

Der eigentliche Anlass der Erstellung eines Bebauungsplanes ist ein zum Teil geplantes Zu-
sammenbauen an den gemeinsamen Grundstiicksgrenzen (Neubau Betriebsgebdude Il von
Ing. Bierma). Zudem soll der gegenstdndliche Bebauungsplan eine Staffelung und somit Ein-
schrankung der Hohenentwicklung der einzelnen Baukdrper in Anlehnung an die vorhandene
Topographie und somit Einbindung der geplanten Bebauung in das vorhandene Landschafts-
bild bewirken. Ein Bebauungsplanentwurf und eine schriftlich Stellungnahme von DI Mandl
liegen vor. Der Planungsausschuss hat in seiner Sitzung am 29. November 2010 iiber den
Entwurf beraten und ihn zustimmend zur Kenntnis genommen.

Beschluss:

Die Erstellung eines Bebauungsplanes im Bereich der Gewerbezeile wird in der vorgelegten
Form genehmigt. Das entsprechende Verfahren moge nach Maflgabe der Bestimmungen des
06. Raumordnungsgesetzes 1994 in die Wege geleitet werden.
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11. Reichtomann Robert, Wipflerbergstrafle 58, 4040 Lichtenberg und Miteigentiimer - An-
suchen um Ubernahme der Parz. 753/7 ins Offentliche Giiterwegenetz; Beratung und Be-
schlussfassung

Robert Reichtomann, Wipflerbergstrale 58, 4040 Lichtenberg hat mit Schreiben vom
18.05.2010 stellvertretend fiir die Grundbesitzer der Bauparzellen 753/10, 753/11, 753/12
und 753/13 die Ubernahme der Parzelle 753/7 in das 6ffentliche Giiterwegenetz beantragt.
Bereits in der Planungsausschusssitzung vom 28.06.2010 wurde dieses Ansuchen behandelt,
wobei die Ausschussmitglieder zur Ansicht kamen, vor weiterer Behandlung die Akten der
Flachenwidmungsplandnderung sowie der Erstellung des Bebauungsplanes zu tiberpriifen, ob
Festlegungen hinsichtlich der ZufahrtsstraBe getroffen wurden. Aus dem Sitzungsprotokoll
des Planungsausschusses vom 23.10.2001 war zu entnehmen, dass zum Tagesordnungs-
punkt - Erstellung des Bebauungsplanes — festgehalten wurde, dass die AufschlieBungsstra-
3e einschliefllich Umkehrplatz als Privatstrae im Bebauungsplan auszuweisen ist, weil der
tiberwiegende Teil der Wochenendgebiete innerhalb der Gemeinde liber Privatwege erschlos-
sen wird.

Der Planungsausschuss hat in seiner Sitzung am 29. November 2010 erneut iiber diese Ange-
legenheit beraten. Da bereits im Bebauungsplanverfahren die Ausweisung als PrivatstraBBe
gefordert wurde, kam er zur Ansicht, den gegenstdndlichen Straflenzug als private Auf-
schlieungsstraBBe zu belassen.

Beschluss:
Das Ansuchen um Ubernahme der Parz. 753/7 ins dffentliche Wegenetz wird abgelehnt.

12. Mag. Anneliese Haslauer, Im Sonnendorf 36, 4040 Lichtenberg; Berufung gegen den
Bescheid der Biirgermeisterin

Mit Eingabe vom 15. September 2010 (am Gemeindeamt eingelangt am 16. September 2010)
erhob Frau Mag. Anneliese Haslauer, Im Sonnendorf 36, 4040 Lichtenberg, vertreten durch
Rechtsanwadlte Dr. Aldo Frischenschlager, Dr. Dieter Gallistl und Dr. Elfgund Frischenschlager,
Landstrafle 15, 4020 Linz, Berufung gegen den Bescheid der Biirgermeisterin gem. § 49 06.
Bauordnung, Zahl: 131/0-2010 Ka, betreffend Beseitigung einer bewilligungslos errichteten
baulichen Anlage auf Parz. 1753/43, KG Lichtenberg.

Die Berufung wird vollinhaltlich vorgetragen.

Nach Riicksprache mit einer Juristin des 06. Gemeindebundes wurde folgender Berufungsbe-
scheid entworfen, der in Form eines Amtsvortrages den Mitgliedern des Gemeinderates voll-
inhaltlich zur Kenntnis gebracht wird:

Bescheidentwurf
Zahl: 131/0-580/2010 Ka

Mag. Anneliese Haslauer
z.H. ihrer bevollméachtigten Vertreter
RAe Dr. Aldo Frischenschlager
Dr. Dieter Gallistl
Dr. Elfgund Frischenschlager
Landstrafie 15
4020 Linz
Lichtenberg, 14.12.2010

Bearbeiter: Gerlinde Kastner
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Bescheid

Uber die rechtzeitig mit Eingabe vom 15. September 2010 von Frau Mag. Anneliese Haslauer,
Im Sonnendorf 36, 4040 Lichtenberg, eingebrachte Berufung gegen den Bescheid der Biir-
germeisterin der Gemeinde Lichtenberg 25. August 2010, ergeht gemaf} § 63 ff AVG nachste-
hender

Spruch:

Aufgrund des Beschlusses des Gemeinderates der Gemeinde Lichtenberg in der Sitzung vom
14. Dezember 2010 wird die Berufung gegen den angefochtenen Bescheid der Biirgermeiste-
rin vom 25. August 2010, Zl. 131/0-2010 Ka, mit welchem Frau Mag. Anneliese Haslauer die
Beseitigung der bewilligungslos errichteten baulichen Anlage (Verwendungszweckanderung
fur Lager und Abstellraumnutzung durch Schlieung des Carports mit einer Holzkonstruktion
und Errichtung einer Abtrennung zur Lagerung von Pellets sowie Terrassennutzung bis zur
Grundgrenze) und die Herstellung des rechtmafiigen Zustandes (Wiederherstellung der Ver-
wendung als Carport) entsprechend der rechtskréftigen Baubewilligung vom 17.10.1992, ZI.
153/0-42/1992 aufgetragen wurde, gemafl § 66 Abs. 4 AVG idgF. in Verbindung mit § 95 Abs.
1 06. Gemeindeordnung 1990 LGBI. 75/2003 idgF., abgewiesen und der Bescheid der Baube-
horde 1. Instanz bestatigt.

Begrindung

Die Berufungswerberin wendet sich in der Berufungsschrift gegen den erstinstanzlichen Be-
scheid und fiihrt dazu im Einzelnen aus:

Die Bewilligungsbehdrde fiihrt lediglich in der Bescheidbegriindung (im Spruch wird die Ent-
scheidung auf die Regelungen des § 49 Abs. 1 und 6 gestiitzt) den § 49 Abs. 1 06. Bauord-
nung an und verweise darauf, dass es sich bei der Verwendungszweckdnderung um ein ge-
maf3 § 24 Abs. 2 Z 3 06. Bauordnung bewilligungspflichtiges Bauvorhaben handle.
Dazu fiihrt die Berufungswerberin aus, dass eine Anderung des Verwendungszweckes von
sonstigen Bauten, wie dem Carport, nur dann als bewilligungspflichtiges Bauvorhaben zu wer-
ten sei, wenn eine Beeintrachtigung der Festigkeit tragender Bauteile, des Brandschutzes, der
Gesundheit oder der Hygiene zu erwarten sei, oder wenn zusatzliche schddliche Umweltein-
wirkungen zu erwarten seien.
Diese Ansicht wird durch folgende Ausfiihrungen der Berufungswerberin vertreten:
Vor Anderung der Baulichkeit durch Einbau eines Lagerraumes fiir die Einlagerung von
Pellets, die dem Betrieb der Beheizungsanlage des Wohnhauses dient, habe die Beru-
fungswerberin eine Bestdtigung der Baubehorde fiir die Zulassigkeit der baulichen Anlage
und demnach auch die Bewilligung fiir die Errichtung und den Betrieb der Anlage erhalten.
Selbst wenn die Einlagerung von Pellets eine bewilligungspflichtige Anderung der Bau-
lichkeit darstelle, wire nur diese Einlagerung vom Verbot der diesbeziiglichen Anderung
der Baulichkeit umfasst und nicht die Herstellung eines Nebenraumes zum Carport an
sich. Es miisse als zuldssig angesehen werden, dass im hinteren Teil eines Carports durch
Einbau einer Zwischenwand ein versperrter Lagerraum fiir Handwerkzeug, fiir Reifen und
dergleichen geschaffen wird. Soweit die Verwendung des Nebenraumes zur Einlagerung
von Gegenstdanden diene, die dem Betrieb des Kraftfahrzeuges dienen und keine Beein-
trachtigungen (Festigkeit tragender Bauteile, Brandschutz, Gesundheit oder Hygiene) zu
erwarten seien, miisse die Baumafinahme als nicht bewilligungspflichtige MaRnahme ein-
gestuft werden. Demnach sei der Bescheid der Behdrde erster Instanz weit iberschief’end
gefasst, selbst wenn die Einlagerung von Pellets fiir die Heizanlage des Wohnhauses un-
zuldssig sein sollte. Es wdre der Bescheid dann ausschlieBlich auf die Entfernung des La-
gerbehdlters fur die Einlagerung der Pellets und die Entfernung der Pellets selbst zu be-
schrianken gewesen.
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Hinsichtlich des Brandschutzes fiihrt die Berufungswerberin aus, dass die Mauer zum
Nachbargrundstiick hin als Brandschutzmauer ausgefiihrt worden sei und durch den Ein-
bau der blofRen Zwischenwand eine brandschutztechnische Gefahrenquelle nicht gesehen
werde bzw. auch nicht durch Gutachten eines Bautechnikers nachgewiesen worden sei,
sodass wenn tiberhaupt nur die Einlagerung von Pellets untersagt werden diirfte. Die Beru-
fungswerberin macht ausdriicklich geltend und beantragt die Einholung eines bautechni-
schen Gutachtens, dass durch den blof3en Einbau einer Zwischenwand keinerlei Beein-
trachtigungen (Brandschutz, usw.) der angesprochenen Schutzgiiter hervorgerufen wor-
den seien, folge dessen die Entfernung der eingebauten Zwischenwand nicht auf die ange-
fihrten Gesetzesstellen gegriindet werden kdnne.

Die dargestellte rechtliche Unterscheidung hinsichtlich bewilligungspflichtige oder nicht
bewilligungspflichtige Baumafinahme sei deswegen wesentlich, weil bei Annahme einer
Bewilligungspflicht der baulichen Masnahmen mit der Moglichkeit einer nachtraglichen
Antragstellung auf Erteilung einer Baubewilligung vorgegangen héatte werden miissen.

Was die Frage der Begehung des Daches anlangt, so sei eine Beseitigung einer Terrassennut-
zung bis zu Grundgrenze gar nicht méglich, zumal eine solche nie bestanden hatte oder be-
stehe, lediglich zu Zwecken der Beseitigung von Schnee und sonstigen Ablagerungen (Blatter,
und dgl.) und diene somit zur Absicherung von Arbeitskréften. Daher bestiinde kein konsens-
widriger Zustand.

Die Berufungswerberin stellt folgende Antrage:

Der Berufung Folge zu geben und den Bescheid vom 25.08.2010, GZ 131/0-2010/Ka ersatzlos
aufzuheben oder Einrdumung einer angemessenen Frist zur Antragstellung auf Erteilung der
nachtréglichen baubehérdlichen Bewilligung der vorgenommenen Anderungen.

Hierliber hat die Berufungsbehorde wie folgt erwogen:

Die Berufungswerberin fiihrt in dem Berufungsvorbringen aus, dass die belangte Behdérde in
der Begriindung lediglich ihre Entscheidung auf den zitierten § 49 Abs. 1 06. Bauordnung
zuriickfuihrt (im Spruchabschnitt wurde auch § 49 Abs. 6 angefiihrt), wonach verwiesen wird,
dass es sich bei der Verwendungszweckdanderung um ein gemaf} § 24 Abs. 2 Z. 3 006. Bauord-
nung bewilligungspflichtiges Bauvorhaben handelt, was von der Berufungswerberin bezwei-
felt wird. Diese Feststellung hat der bautechnische Amtssachverstandige im Gutachten auf-
grund des Ergebnisses der Priifung des Vorhabens getroffen und auch weiters in seinem Gut-
achten festgehalten, dass dariiber hinaus im Sinne des § 49 Abs. 6 06. Bauordnung den gel-
tenden baurechtlichen Bestimmungen (keine Ausnahme im Sinne des § 6 06. BauTG moglich)
sowie den Vorgaben des Bebauungsplanes widersprochen wird.

Die Feststellung der bewilligungspflichtigen BaumafRnahme (Verwendungszweckanderung)
war fiir die Entscheidung der Behdorde |. Instanz nicht ausschlaggebend. Dies wurde offen-
sichtlich von der Berufungswerberin verkannt. Denn wie im § 49 Abs. 1 zitiert ist, ist die Mog-
lichkeit, nachtrdglich die Baubewilligung beantragen zu kénnen, dann nicht einzurdumen,
wenn nach der mafigeblichen Rechtslage eine Baubewilligung nicht erteilt werden kann. Fir
die Klarung der Frage, welche fiir die Erwirkung einer nachtrdaglichen Bewilligung mafigebliche
Rechtslage in Betracht kommen kann, sind unter anderem auch die geltenden bau- oder
raumordnungsrechtlichen Bestimmungen, insbesondere jene des Flachenwidmungsplanes
oder Bebauungsplanes heranzuziehen. Ebenso sind die unter § 49 Abs. 6 06. Bauordnung
angefiihrten nicht bewilligungspflichtigen Bauvorhaben, auf die Einhaltung der geltenden
bau- oder raumordnungsrechtlichen Bestimmungen zu {iberpriifen.

In den dargelegten Feststellungen hat die Behdrde zu den Bebauungsplanbestimmungen und
maBgeblichen Rechtslage, die zur Entscheidung herangezogen wurden, unter anderem Fol-
gendes festgestellt:
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Das Grundstiick ist vom Bebauungsplan Nr. 11, Anderung Nr. 3 ,,Kiihle Luft* erfasst, worin der
gegenstdandliche Bereich mit ,,G*“ ausgewiesen ist. Somit ist auf der bezeichneten Flache le-
diglich die Errichtung einer Garage bzw. Carport zuldssig. Der angefiihrte Carport schlief3t ost-
seitig an die Nachbargarage an und befindet sich demnach im so genannten Bauwichbereich.
Abgesehen davon, dass die Verwendungszweckdnderung des Carports in einen Lager- bzw.
Abstellraum sowie Pelletslagerbereich den Vorgaben des Bebauungsplanes widerspricht, sind
dariiber hinaus im Bauwich gemaf} § 6 Abs. 1 06. Bautechnikgesetz nur bestimmte Bauten
zuldssig. Darunter fallen u.a. mit Schutzddchern versehene Abstellpldtze und Garagen als
Nebengebdude (auszugsweise Wiedergabe).

Die von der Berufungswerberin ins Treffen gefiihrte Rechtsansicht, dass durch den Einbau der
lt. ihrer Bezeichnung definierten Trennwand und der versperrbaren Tiir6ffnung ein Nebenraum
zum Carport hergestellt ware, der aufgrund der Verwendung als Nebenraum zur Einlagerung
von Gegenstanden diene, die dem Betrieb des Kraftfahrzeuges dienen und davon keine Beein-
trachtigungen (Festigkeit tragender Bauteile, Brandschutz, Gesundheit oder Hygiene) ausge-
hen wiirden, sind nicht nachvollziehbar, denn durch den nordseitigen Abschluss mittels ge-
genstdndlicher Trennwand (Holzkonstruktion) wurde die urspriinglich geplante Carportein-
fahrt geschlossen und der Carport zur Ganze als Lager- bzw. Abstellraum abgedndert. Die De-
finition der Berufungswerberin einer Herstellung eines Nebenraumes zum Carport kann auf-
grund der gdnzlichen SchlieBung nicht nachvollzogen werden und ist dariiber hinaus fiir die
Beurteilung nicht relevant, weil den Vorgaben des Bebauungsplanes (Ausweisung ,,G*) nicht
entsprochen wurde und dariiber hinaus die Bestimmungen des § 6 Abs. 1 nicht eingehalten
wurden. Das Privileg der Errichtung einer Garage bzw. eines Carports im Bauwich ist gem. § 6
Abs. 1 Z. 3 06. BauTG an genau diese Funktion (= Abstellen von Kraftfahrzeugen) gebunden
und wird im angefiihrten Bebauungsplan auch gefordert.

Gem. § 2 Z. 19 06. BauTG ist eine Garage ein Gebdude(teil), das (der) tiberwiegend zum Ab-
stellen von Kraftfahrzeugen bestimmt ist. Durch die ganzliche SchlieBung der Carporteinfahrt
durch eine Bretterwand ist eine Nutzung als Garage nicht mehr moglich. Daher ist der Begriff
laut obiger Definition im Sinn des BauTG (argumentierend ,,iberwiegend zum Abstellen von
KfZ“) nicht mehr erfiillt, weil die gesamte Flache des urspriinglichen Carports anderen Zwe-
cken als dem Abstellen von Kraftfahrzeugen dient.

Ergdnzend wird ausgefiihrt, dass die Zuldssigkeit von den in § 8 Abs. 4 06. BauTG genannten
Nebenrdumen in Garagen bzw. Carports, die ausschliefilich zur Aufnahme von dem Betrieb
der abgestellten Kraftfahrzeuge dienenden Bestandteilen und Gerdten sowie den Gartengera-
ten bestimmt sind, einerseits eine Nutzung als Garage bzw. Carport voraussetzt und nicht im
Widerspruch zu den Abstandsbestimmungen des 06. BauTG stehen darf. Abgesehen von an-
gefiihrten Widerspruch der Verwendungszweckdnderung des Carports als Lager- bzw. Abstell-
raum mit den Vorgaben des Bebauungsplanes und den Bestimmungen des § 6 Abs. 1 Z. 3 06.
BauTG ist demzufolge auch jeder andere Verwendungszweck mit einem solchen Carport nicht
vereinbar, somit auch die Errichtung einer Abtrennung zur Lagerung von Pellets.

Die von der Berufungswerberin geforderte Einholung eines bautechnischen Gutachtens, dass
durch den Einbau einer Zwischenwand zur Schaffung eines versperrbaren Nebenraumes kei-
nerlei Beeintrachtigungen (Festigkeit tragender Bauteile, Brandschutz, Gesundheit oder Hy-
giene) ausgehen wiirden, und dadurch eine nicht bewilligungspflichtige BaumaBnahme vor-
liegt, ist nicht weiter von Relevanz, da nach der dargelegten mafigeblichen Rechtslage die
bauliche Anlage (Verwendungszweckadnderung des Carports in einen Lager- bzw. Abstellraum
sowie Pelletslagerbereich) als unzuldssig anzusehen ist. Es ist daher der Alternativauftrag
nachtraglich um die Erteilung der Baubewilligung anzusuchen nicht moglich, weil diese auf-
grund eines Widerspruchs zu baurechtlichen Bestimmungen nicht erteilt werden kann.

Zur zitierten Bestdtigung der Gemeinde (Férderungsansuchen) hat bereits die Behorde I. In-
stanz festgehalten, dass diese nicht die erforderlichen baurechtlichen Konsense ersetzt. Hei-
zungsanlagen unterliegen dem 06&. Luftreinhalte- und Energietechnikgesetz 2002.
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Im Sinn des § 6 Abs. 2 Z. 3 wird bestimmt, dass mit Terrassen ein Mindestabstand von 2 m zu
den seitlichen und die inneren Bauplatz- oder Nachbargrundgrenzen einzuhalten ist. (aus-
zugsweise Wiedergabe). Demnach ldsst diese Bestimmung auch nicht die Moglichkeit einer
Terrassennutzung bis zur Grundgrenze zu.

Zusammenfassend ist daher durch die Berufungsbehdrde zu erkennen, dass der einer Aufhe-
bung oder Einrdumung einer angemessenen Frist zur Antragstellung auf Erteilung der nach-
traglichen baubehérdlichen Bewilligung der vorgenommenen Anderungen gesetzliche Be-
stimmungen entgegenstehen und somit die Berufung abgewiesen und der Bescheid der Bau-
behorde I. Instanz bestatigt wird.

Es war daher spruchgemaf zu entscheiden.
Vorstellung

Gegen diesen Bescheid ist gemaB § 102 0.6. Gemeindeordnung 1990, idgF, die Vorstellung
an die Aufsichtsbehorde zuldssig. Die Vorstellung ist innerhalb von zwei Wochen nach Zustel-
lung dieses Bescheides schriftlich bei der Gemeinde einzubringen. Die schriftliche Vorstel-
lung kann auch nach Mafigabe der vorhandenen technischen Moglichkeiten auch telegra-
phisch, fernschriftlich, mit Telefax, im Wege automationsunterstiitzter Dateniibertragung oder
in jeder anderen technisch moéglichen Weise eingebracht werden. Sie hat den Bescheid zu
bezeichnen, gegen den sie sich richtet und einen begriindeten Antrag zu enthalten.

Die Biirgermeisterin
Daniela Durstberger

Beschluss:

Der vorliegende und vollinhaltlich vorgetragene Bescheid betreffend die Berufung von Mag.
Anneliese Hauslauer in der Angelegenheit Beseitigung einer bewilligungslos errichteten bau-
lichen Anlage auf Parz. 1753/43, KG Lichtenberg wird beschlossen.

13. Koll Thomas, HametnerstraBie 1 - Ansuchen um Anderung des Flichenwidmungsplanes;
Genehmigungsbeschluss

Thomas Koll, Hametnerstrale 1, hat mit Zustimmung der Eigentiimer Koll Johann und Theresia
um Anderung des Flichenwidmungsplanes Nr. 6 und die damit verbundene Anderung des OEK
Nr. 1 im Bereich nérdlich der Buchengasse von Griinland in Bauland angesucht. Die Anderung
bezieht sich auf die Grundstiicke Parz. Nr. 1816/1, 1818/12, 1819 und 1821/1. Das Pla-
nungsgebiet umfasst eine Fliche von ca. 4.586 m2. Anlass der geplanten Anderung ist die
beabsichtigte Schaffung von Wohnbauland.

Der Grundsatzbeschluss fiir diese Anderung wurde in der Sitzung des Gemeinderates am
16. Mdrz 2010 unter anderem unter der Bedingung, dass zur Absicherung einer widmungsge-
maBen Nutzung eine Baulandsicherungsvereinbarung gem. § 16 06. ROG 1994 abgeschlos-
sen wird, gefasst.

GemafR § 33 Abs. 2 in Verbindung mit § 36 Abs. 4 00 ROG wurde den betroffenen Stellen mit
der Verstandigung vom 6. Juli 2010 eine Frist bis 31. August 2010 zur Abgabe einer Stellung-
nahme gegeben.
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Folgende positive Stellungnahmen wurden abgegeben:

Linz Strom GmbH vom 5. August 2010, Abteilungen des Amtes der 06. Landesregierung:

- Abt. Land- und Forstwirtschaft vom 03.08.2010 unter der Bedingung, dass mit der west-
lichen Umwidmungsgrenze ein Abstand von mindestens 20 m zum dstlichsten Eckpunkt
des im Westen vorgelagerten Waldgebietes eingehalten wird
Abt. Gesamtverkehrsplanung u. 6ffentl. Verkehr vom 29.07.2010 mit dem Hinweis, dass
die VerkehrsaufschlieBung iiber das gemeindeeigene Straflen- und Wegenetz zu erfolgen
hat
Abt. Wildbach —u. Lawinenverbauung vom 23.07.2010
Abt. Umweltschutz vom 22.07.2010
Abt. Naturschutz vom 27.07.2010
Abt. Grund- und Trinkwasserwirtschaft vom 10.08.2010 mit dem Hinweis, dass im Bereich
Ff2 (Bauland Schutzzone) zur schadlosen Abfuhr der Oberflachenwdsser bei Starkregen-
ereignissen Geldndeverdanderungen zu untersagen sind.

Abt. Raumordnung vom 08.09.2010 unter der Voraussetzung, dass ein Bauland-
sicherungsvertrag abgeschlossen wird
Uberértliche Raumordnung vom 23.09.2010

Die Verstdndigung der betroffenen Grundeigentiimer gem. § 36 Abs. 4 06. ROG erfolgte am
29.09.2010. Weiters wurde die Auflage zur Einsichtnahme des Flichenwidmungsplanes, An-
derung Nr. 16 kundgemacht. Innerhalb der Auflagefrist wurden keine schriftlichen Anregun-
gen eingebracht.

Der Planungsausschuss hat in seiner Sitzung am 29. November 2010 iiber den Vereinba-
rungsentwurf (Baulandsicherung) beraten und ihn in der vorliegenden Form zustimmend zur
Kenntnis genommen. Die Baulandsicherungsvereinbarung gem. § 16 06. ROG 1994 wurde mit
den Grundeigentiimern Koll Johann u. Theresia abgeschlossen und liegt nach Unterzeichnung
vor und bildet die Grundlage zur Fassung des Genehmigungsbeschlusses. Diese wird vollin-
haltlich verlesen.

Beschluss:

Die Anderung des OEK Nr. 1, Anderung Nr. 2 und des Flichenwidmungsplanes Nr. 6, Anderung
Nr. 16 ,Koll — Hametnerstraf’e“ und die damit verbundene Baulandsicherungsvereinbarung
mit den Ehegatten Johann und Theresia Koll (gem. § 16 06. ROG 1994) werden genehmigt.

14. Dringlichkeitsantrag: Koll Thomas (Koll Johann und Theresia), Hametnerstrafie 1 -
Erstellung eines Bebauungsplanes; Einleitungsbeschluss

Im Zusammenhang mit dem Flachenwidmungsplandnderungsverfahren im Bereich Hamet-
nerstrae — Buchengasse, dessen Planungsflache unmittelbar im Anschluss an den Ortskern
liegt, beriet der Planungsausschuss in seiner Sitzung am 29. November 2010 iiber die Not-
wendigkeit einer Erstellung eines Bebauungsplanes zur Sicherstellung einer zweckmafigen
und geordneten Bebauung. Die Erlassung eines Bebauungsplanes wird vom Planungsaus-
schuss aufgrund eines moglichst sparsamen und wirtschaftlichen Umgangs mit hochwertigem
Bauland befiirwortet, eine teilweise geschlossene Bebauung soll erreicht werden.

Beschluss:
Die Erstellung eines Bebauungsplanes zur Sicherstellung einer zweckméigen und geordne-
ten Bebauung wird genehmigt.
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15. Resolution betreffend A 26 Linzer Westring und 4. Donaubriicke; Beratung und Be-
schlussfassung

Die Bewohner der Bezirke Rohrbach und Urfahr-Umgebung sind im Besonderen vom tadglichen
Stau in Richtung Linz betroffen. Durch die extrem hohe Auspendlerquote (79% Pendler alleine
aus dem Bezirk Urfahr-Umgebung) stehen tausende Pendler tagtdglich im kilometerlangen
Stau vor den Toren von Linz. Sie fordern seit Jahrzehnten zu Recht eine Verbesserung ihrer
prekdren Situation. Seit Jahrzehnten wird ihnen eine Losung des Problems versprochen. Da
unsere Gemeinden in wirtschaftlicher und geografischer Hinsicht ohnehin benachteiligt sind,
ist der Anschluss unserer Hauptverkehrsader B 127 an die Autobahn eine Uberlebensfrage.

Oberdsterreich ist das groBte Nettozahlerbundesland Osterreichs. Das bedeutet, dass nicht
einmal jeder zweite in Oberdsterreich an Steuergeld eingehobene Euro durch den Finanzaus-
gleich wieder zuriick nach Oberdsterreich flief3t. Die Oberdsterreicherinnen und Oberdsterrei-
cher tragen somit in iiberproportionalem Maf} zur Finanzierung der Aufgaben der Bundesre-
gierung bei und sichern damit den Bau zahlreicher Projekte im Bundesgebiet. Nur entspre-
chende Investitionen in die Infrastruktur der starken Wirtschaftsregion Oberdsterreich ermdég-
lichen auch weiterhin derartige Steuereinnahmen, da ansonsten nicht nur die Menschen un-
seres Landes, sondern auch der wirtschaftliche Motor im Stau stecken bleiben.

Mit den Stimmen der Nationalrdte von OVP, SPO und FPO wurde mit Parlamentsbeschluss vom
29. Mdrz 2002 das Projekt in das Bundesstrafiengesetz aufgenommen und damit die Ent-
scheidung getroffen, den Westring als Autobahn zu realisieren. Mit der Erklarung zum Bun-
desstrafenplanungsgebiet (gem. § 14 Verordnung) am 28. September 2006 wurde die Bau-
sperre {iber das Areal verhdngt. Ein weiterer Schritt zur Realisierung des Projekts wurde mit
der Unterschrift auf dieser "Geburtsurkunde" gesetzt.

Das Land Oberdsterreich und die Stadt Linz akzeptierten die Teilung des Projektes in einen
Sid- und in einen Nordteil im Zuge der Evaluierung im Marz 2007. Durch diese Entscheidung
konnten rund 35% der Kosten eingespart werden. Im Gegenzug wurden eine rasche Abwick-
lung der Verfahren und ein Baubeginn fiir das Jahr 2009 zugesagt.

Bis dato wurden bereits 35 Mio. Euro fiir die Projektentwicklung und Objekteinldsen inves-
tiert. Von 24 Objekten wurden bereits 20 eingeldst, 138 Miet- und 68 Eigentumsverhdltnisse
wurden gelost. Zuletzt wurde im Oktober vom 006. Landtag zur Sicherstellung der Abwicklung
der Grundeinléseverfahren und zur Vermeidung von Verzégerungen ein Beschluss zur Uber-
nahme von 50% der Grundeinlésekosten gefasst. Dies alles im Vertrauen darauf, dass die
Zusagen und Beschliisse des Bundes eingehalten werden.

Aufgrund dieser Entwicklung mit politischen Zusagen, Parlamentsbeschliissen und Rechtsak-
ten ist dieses fiir den Wirtschaftsstandort Oberdsterreich und zur Entlastung der Pendlerinnen
und Pendler, vor allem aus den Bezirken Rohrbach und Urfahr-Umgebung dringend notwendi-
ge Projekt in der geplanten Form weiter voran zu treiben und fiir die gesicherte Finanzierung
seitens des Bundes zu sorgen.

Beschluss:
Die Gemeinde Lichtenberg fordert in Form einer Resolution die Bundesregierung auf, umge-
hend

1. einen raschen Abschluss des beim Bund zur A 26 laufenden UVP-Verfahrens anzustreben.
Dieses UVP-Verfahren muss auf Basis des derzeit vorliegenden Projektes fortgesetzt und
die miindlichen Verhandlungen sowie das teilkonzentrierte Genehmigungsverfahren
raschest abgeschlossen werden.
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2. dem Parlamentsbeschluss vom 29. Marz 2002 — mit dem das Projekt A 26 in das Bundes-
stra’engesetz aufgenommen wurde — zu entsprechen und die fiir eine positive Erledigung
dieses Projekts erforderlichen finanziellen Mittel umgehend in den entsprechenden Bud-
gets vorzusehen, um einen ehesten Baubeginn zu erméglichen.

3. den weiteren Zeit- und Finanzierungsplan verbindlich zuzusagen.

16. Festlegung des Sitzungsplanes fiir das 1. Halbjahr 2011; Kenntnisnahme

Nach MaBgabe der Bestimmungen des § 45 Abs. 1 06. Gemeindeordnung 1990 sind Sitzun-
gen des Gemeinderates mindestens sechs Monate im Vorhinein zu terminisieren. Der Termin-
plan fiir das 1. Halbjahr 2011 wurde bereits im Vorfeld mit den einzelnen Fraktionen abge-
stimmt und lautet wie folgt:

GEMEINDEVORSTAND:

DATUM UHRZEIT
Donnerstag, 03. Mdrz 2011 17:30 Uhr
Montag, 02. Mai 2011 17:30 Uhr
Montag, 20. Juni 2011 17:30 Uhr

GEMEINDERAT:

DATUM UHRZEIT
Dienstag, 15. Mdrz 2011 19:30 Uhr
Dienstag, 10. Mai 2011 19:30 Uhr
Dienstag, 28. Juni 2011 19:30 Uhr

Die Biirgermeisterin hat den Sitzungsplan nachweisbar an alle Mitglieder des Gemeinderates
zuzustellen (§ 45 06. Gemeindeordnung).

Beschluss:
Kein Beschluss — ausschlief3lich Information!
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